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Beginn: 10.04 Uhr

Priisidentin Friebe: Meine Damen und Herren, ich
erbffoe die 115. Sitzung des Landiags Nordrhein-
Westfalen und heiBe Sie alle sehr herzlich willkom-
men. Ich begriiBe auch die Zuhbreritmen und Zuhdrer
auf der Tribiine und, soweit anwesead, die Mitarbei-
terinnen und Mitacbeiter von Presse, Rundfunk und
Fernsehen.

Fiir die heutige Sitzung haben sich 17 Abgeordnete
entschuldigt; ihre Namen werden in das Protokoil
aufgenommen.

Meine Damen und Herren, seinen Geburistag feiert
beute Herr Abgeordnster Dr. Bernd Brunemeier von
der Fraktion der SPD; er wird 50 Jahre alt. Herzli-
chen Gliickwunsch, Herr Kollege, im Namen des
Hohen Hauses!

(Allgemeiner Beifall)

Wir treten nunmehr in die Beratung der heutigen
Tagesordnung ein. Ich rufe auf die

Fortsetzung der zweiten Lesung des Entwurfs des

‘Haushaltsgesetzes 1994

Wir haben gestern die Haushaltsplanberatungen bei
Einzelplan 09 unterbrochen und setzen heute die
Beratungen fort.

Ich rufe Nummer 1 auf:

Einzelplan 08: Ministerium fiir Wirtschaft,

Mittelstand und Technologie

Ich verweise auf die BeschluBempfehlung und den
vorliegenden Anderungsantrag,

Nach der Abstimmung zum Einzelplan 08 werden wir
noch eine Stahlrunde einlegen; das ist mit den Frak-
tionen so vereinbart.

Ich erdffne die Beratung und erteile Herrn Abgeord-
neten Meyer fiir die Fraktion der CDU das Wort.

Abgeordneter Meyer (Hamm} (CDU): Frau Prisi-
dentin! Meine Damen und Herren! Die leichte Unruke
rithrt schlicht daher, daB wir unter den Fraktionen
noch iiberlegt haben, wann die Diskussion iiber die
Stahlsitustion erfolgen soll, und noch EntschlieBungen
im Raum stchen. Meine Fraktion ist der Meinung,
wir sollten jetzt zunichst iiber den Einzelplan des
Ministers flir Wirtschaft, Mittelstand und Technologie
diskutieren und anschlieBend, getrennt davon, die
Stahlsitustion erSrtern. So ist es jetzt wohl auch ver-
einbart worden, und daran méchte ick mich halten,

Meine Damen und Herren, der Haushalt des Wirt-
schaftsministers ist, unabhfingig von den Zahlen, auf
die ich noch zu sprechen komme, dadurch gekenn-
zeichnet, daB er schlicht so weitermacht wie bisher,
nur mit etwas geringeren Summen. Das gesamte
Handeln dieser Landesregierung im wirtschaftspoliti-
schen Bereich laBt fiir mich viel zu wenig erkennen,
daB man gesehen hat und sieht, vor welchen Notwen-
digkeiten wir in der Bundesrepublik stehen.

(Beifall bei der CDU)

Der Prisident der IHK Dortmund - und eigentlich
miifiten Sie, Herr Wirtschaftsministers, doch fiir jede
Unterstiitnuing in der Richtung dankbar sein - hat in
einer bemerkenswerten Rede beim Jahresempfang die
Sitnation der Bundesrepublik mit dem gefesselten
Gulliver verglichen, der, von Tausenden von Stricken
gefesselt, am Boden liegt, ein starker Riese, der sich
nicht mehr bewegen kann, weil er eingezont ist von
Biirokratie, Bestimmungen, Tausenden von gesetzli-
chen Notwendigkeiten, von Beamten, die an jeder
Stelle mit neuen gesetzlichen Auflagen lauern. Wir
haben uns in dieser Biirokratie eingerichtet und finden
aus diesen Fallstricken nicht mehr heraus. - Das ist
neben allen Zahlen der Wirtschafispolitik die Situa-
tion, die wir betrachten miissen.

Das gesellschaftliche Umfeld, in dem diese Diskus-
sion stattfindet, ist davon gepriigt, daB wir Angst
haben, risikoschen sind, technologische Neuentwick-
lungen ablehnen und im Grunde allenfalls so weiter-
machen wollen wie bisher. Nur: Weitermachen wie
bisher geht nicht. Weitermachen wie bisher bedeutet,
dafl wir bei unseren alten Produkten bleiben und bei
dem, was wir auf dem Weltmarkt absetzen kdnnen,
immer weiter absacken werdea. Eine Bundesrepublik

(C)

(D)



(A)

(B}

14452

(Meyer [Hamm] [CDU])

Deutschland mit der Wirtschaftsstruktur, die wir
haben, muB sich auf die neue Situation einstellen.

Strukturwandel ist heute nétiger denn je. Daranf
kommen wir im weiteren Verlauf der Debatte noch

sprechen. Wir sehen es in allen mbglichen Teilberei-

chen: Wir werden mit den Produkien von gestern die
Zukunft nicht gewinnen kdnnen.

Der Haushalt der Landesregierung zeigt in aller Klar-
heit, daB das Wirtschaftsministerium ausdriicklich auf
die alten Produkte ausgerichtet ist. Der Haushalt 18Bt
fiberhaupt keine Antworten auf die Situation erken-
nen, die wir augenblicklich haben: Die Arbeitslosen-
quote in NRW betriigt 10,1 % und im Ruhrgebiet
sogar 12,6 %. Diese Quote liegt erheblich {tber der
des Bundes von 7,8 %. Jeden Monat kommen 13 000
Arbeitslose hinzu.

Herr Wirtschaftsminister, die Arbeitgeber - im K&lner
Stadtanzeiger vom 8. Dezember lese ich das - bekla-
gen die derzeitige Situation. Aus einem Gespriich mit
Herrn Kirchhoff, der sich auf Daten bezicht, die Herr
Jochimsen vorgelegt hat, ergibt sich, daf in den
letzten zw&lf Monaten an Rhein und Rubr 138 000
Arbeitspliitze verlorengegangen sind. Davon entfalien
22 000 suf den Montanbereich,

Meine Damen und Herren, wir sehen fast ausschlieB-
lich auf diese 22 000 Arbeitsplatze. Auch im Haushalt
wird nahezu die gesamte Summe fiir Probleme und
Folgen ausgegeben, die mit dem Abbau dieser 22 (00
Arbeitsplitze zu tun haben,

Natiirlich haben Sie an allen mdglichen Ecken und
Enden Forderungen an die Bundesregierung, die ganz
drastische MaBnahmen im Kampf gegen die Arbeits-
losigkeit einleiten soll. Was tun Sie aber hier im
Land? - Sie kiirzen den Wirtschaftshaushalt ilber die
letzten zwei Jahre gesehen insgesamt um 26 %. Diese
26 % verschleiern im Grunde aber nur, was hier
wirklich passiert. Sieht man sich pimlich den Haus-
halt einmal im einzelnen an, stellt man fest: Von den
2,5 Milliarden DM entfallen - wio uns allen bekannt
ist - 1,1 Milliarden DM direkt auf die Kohlesubven-
tionen aus dem Hiittenvertrag und dessen Folgen.
Zicht man dann nock die 200 Millionen DM ab, die
das Wirtschaftsministerium fir sich und nachgeord-
nete BehSrden fiir die Verwaltung - sprich: Personal -

’

braucht, verbleiben 1,2 Milliarden DM, die insgesamt
filr Wirtschaftspolitik in diesem Lande zur Verfilgung

Auf Programme, die direkt die Montanregionen mit
Kohle und Stahl ansprechen, eatfallen 600 Millionen
DM, die in europfiischen Programmen fiir die Stahl-
und Kohleregionen festgelegt sind.

Wir kdnnen somit davon ausgehen, daB weniger als
600 Millionen DM der insgesamt 2,5 Milliarden DM
wirklich filr Wirtschaftspolitik im Land Nordrhein-
Westfalen zur Verfiigung stehen.

Meine Damen und Herren, damit Sie die ganze Dra-
mafik dieser Entwicklung erkennen: Diese Betriige
sind innerhalb von zwei Jahren um knapp 50 % mu-
rilckgegangen. Im Haushalt 1992 hatten wir an Ist-
Ausgsben fitr des Land insgesamt noch 1,5 Milliarden
DM. Der Ansatz fiir 1994 betriigt 800 Millionen DM.
Das entspricht einem Riickgang von 48 %. Das ist die
ganze Dramatik - und das in der heutigen Zeit!

Herr Wirtschaftsminister, warum baben Sie nicht im
kommenden Haushaltsjghr wirklich entsprechend
hdhere Betriige eingefordert, noch dazu, wo doch die
Mittel aus Brilssel mur Verfiigung stehen? - Sie haben
Oberdies die falschen Akzente in Threm Haushalt
gesetzt. Wir haben im WirtschaftsausschuBl Antriige
gestellt, die von der SPD allesamt ohne Ansehen von
Inhalt und Person abgelehat worden sind. Selbst bei
dem Antrag, den Betrag von 20 Millionen DM fiir die
Stiftung Industriedenkmalpflege herauszunehmen, hat
men dem letztlich zugestimmt, obwohl iiberhaupt
nicht klar ist, wie die Konstruktion aussehen soll, wer
die Beteiligien sein sollen und was damit gemacht
wird.

Meine Damen und Herren, kann das wirklich das Bild
sein, unter das wir den Haushalt stellen miissen?
20 Millionen DM fiir Industriedenkmalpflege fiir eine
neue Stiftung, wiihrend gleichzeitig die Betriige flr
kleine und mittlere Unternehmen, fir Existenzgriin-
dungen und Betriebsverlagerungen von 43 Millionen
DM im Jahre 199¢ suf 30 Millionen DM im Jahre
1994, also um mehr als 25 % gekiirzt werden?

Wir brauchen mikunfitsorientierte neue Asbeitsplitze
und Existenzgriindungen, nicht aber eine zusiitzliche

Plenarprotokoll 11/113 09.12.1993

(€)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

14453

Plenarprotokoll 11/115

09.12.1993

(Meyer [Hamm] [CDU])

Rekultivierung leersiehender Fabrikhallen ausschlieB-
lich unter Denkmalschutzgesichtspunkten.

Auch die gesamte Xonzeption Ihres Haushaltes, daB
Sie sogar offensiv einfordern, die Miitel fir die
Hochschulpolitik in Threm Haushalt zz verwalten, legt
nahe: Wenn wir kritisch sehen, was Thpen fiir effekti-
ve Wirtschaftspolitik in dieser extremen Situation bei
den Arbeitsplitzen und der Wirtschaftslage in Nord-
rhein-Westfalen zur Verfiigung steht, miBten wir das
noch abziehen.

Meine Damen und Herren, hier zeigt sich der Unter-
schied zwischen den Sonntagsreden, wie sie Herr
Einert im Lande hilt, wie sie auch Herr Scharping in
der letzten Zeit bevormgt hilt, und dem realen Han-
deln, wenn Sozialdemokraten in der Verantwortung
stehen. In den Zahlen zeigt sich der Unterschied, Das
ist nicht die Politik, die hier immer an die Wand
gemalt wird: das Eintreten fiir die kleinen Leute.
Wenn es darum gebt, wirklich neue Arbeitsplitze zu
schaffen, Existenzen und Betrieben zu helfen, die sich
durch Betriebsverlagerungen erweitern wollen, dann
steht die Landesregierung nur in ganz beschrinktem
Mafle mit ihren Mitteln zur Verfligung. Sie und ins-
besondere die SPD-Fraktion ist den alten Strukturen
dieses Landes verhaftet und hat nicht begriffen, wohin
Nordrhein-Westfalen kommen muB, damit wir die
Zulnft gemeinsam meistern kdnnen.,

Herr Wirtschaftsminister, Sie haben in den letzten
Tagen - ich entnehme das der "Neuen Rhein-Zei-
tung” - viele harte Worte gefunden. Selbst Riicktritts-
drohungen liest man hier, wenn jetzt nicht ein neuer
Kurs eingeschlagen wird, wenn also der alte Kurs um
jeden Preis fortgesetzt werden soll. Wir erwarten von
Thnen, daB Sie sich beim Haushalt dieses Landes

verstiirkt dafiir einsetzen, daB der Haushalt des Wirt-

schaftsministeriums in dieser Situation nicht zum
Steinbruch zur Haushaltssanierung wird,

Meine Damen und Herren, m diesem Wirtschafts-
hsushalt kann man nicht einmal Einzelantriige stellen.
Er ist von seiner Grundkoustruktion her so falsch
angelegt, dall wir ihn pur ablehnen kdnnen.

(Beifall bei der CDU)

b

Priisidentin  Friebe: Vielen Dank, Herr Kolle-
ge. - Fiir die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abge-
ordneten Stiiber das Wort.

Abgeordneter Stilber (SPD): Frau Prisidentin!
Meine sehr gechrten Damen und Herren! Herr Kolle-
ge Meyer, der erste Satz, den Sie vorgetragen haben,
ist in der Tat richtig: Der Einzelplan 08 hatte die
Chance geboten, iiber Wirtschafispolitik z reden.
Dies haben Sie aber nicht gemacht. Vielmehr haben
Sie Zahien, die zudem auch noch unrichtig sind, nach
Thren parteipolitischen Vorstellungen interpretiert. Ich
will da nur einen Punkt nennen. Uber die Stiftung
"Industriedenkmiler” haben wir doch im AusschuB
ausfilhrlich geredet, und wir haben Ihnen deutlich
gemacht,

(Abgeordneter von Unger [CDU]: ... daB Sie
Subventionsgelder der Ruhrkohle dafiir in An-
spruch nehmen wollen!)

daB dies eine Chance ist, alte Gebiiude und alte Indu-
strieflichen zu revitalisieren und zu nutzen, und dies
in einem wirklich gelungenen Konzept von Wirtschaft
und Politik, nimlich iber den Weg einer gemeinsa-
men Stiftung, in die auch die betroffenen Unterneh-
men zahlen. Wenn man das nicht begreift und das
ablehnt, dann weil} ich nicht, wie man dann in diesem
Land angesichts der Probleme Wirtschaftspolitik noch
mitgestalten will.

(Beifall bei der SPD)

Ich will auf all dies nicht eingehen. Ich will Thnen
eines empfehlen, Herr Kollege Meyer. In der neuen
"Wirtschaftswoche" - Nr. 49 - finden Sie einen inter-
essanten Standortvergleich iiber Wirtschaftsbereiche in
Europa und dariiber hinaus. Ich empfehle Thnen die-
sen sechr zur Lektiire. Dann kdnnen wir vielleicht
einmal {iber diese Punkte reden. Ich will nur einen
Satz daraus zitieren, der Thre SchwarzweiBmaleret,
die Sie zum SchluB vorgebracht haben, deutlich
macht. Da sagt der Vorstandssprecher der Deutschen
Bank, die stindigen Klagen iiber die mangelnde Wett-
bewerbsfihigkeit der Nation konne er schon nicht
mehr hren, weil inzwischen - so wortlich - fast jede
Schwierigkeit als ein Standortproblem charakterisiert
wird. Genau das ist doch das Thema, Kollege Meyer.
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Sehen Sie sich das einmal an, und dann reden wir im
WirtschaftsausschuBl einmal intensiv dariiber. Viel-
Ieicht ist das eine Chance.

Der Haushalt des Wirtschaftsministers fiir 1994 um-
fafit 2,551 Milliarden DM. Das sind bei den Baransit-
zen - wie Sie richtig gesagt haben - 20 % weniger.
Auch wir hitten uns angesichts der schwierigen Lage
20 % mehr gewiinscht. Aber wer dem sinkenden
Wirtschaftsetat hier kritisiert, ohne die wahren Griin-
de dafiir zu nennen, Kollege Meyer, der handelt nicht
ganz redlich. Die Tatsache ist: Fast ein Drittel des
Riickgangs bei den Baransiitzen ist auf sinkende Berg-
bausubventionen murfickzufiihren, Die fibrigen xwei
Drittel haben ausschlieBlich mit dem Riickzug des
Bundes aus der Gemeinschafisaufgabe sowie aus
Sonderprogrammen der Gemeinschaftsaufgabe und
aus auslaufenden EG-Programmen m tun. Zwar
werden einige neue EG-Programme aufgelegt, unter
dem Strich bleibt es aber dabei: Gerade wenn es am
ndtigsten wiire, zieht sich der Bund aus der Firderung
produktiver Investitionen in Nordrhein-Westfalen
mriick. Und wir missen ganz deutlich sagen: Diesen
Riickzug kann das Land nicht auffangen.

Tatsache ist aber auch, dafi die Verpflichtungsermiich-

tigungen im neuen Haushalt gegeniiber dem laufenden
Jahr fast verdoppelt worden sind, und zwar von
1,26 Milliarden DM auf 2,43 Milliarden DM in 1994.
Allein im neuen Programm “Gemeinschaftsaktion
Industriestandort Nordrhein-Westfalen" stehen fast
400 Millionen DM Verpflichtungsermiichtigungen zur
Verfiigung. Das ist Geld, das wir iiberwiegend nicht
in den klassischen Montanbereichen einsetzen wollen.
Dariiber haben wir im Wirtschaftsausschuf lang und
brei debattiert. Weitere 300 Millionen DM stehen im
Handiungsrahmen Kohle,

Zusammen mit den EG-Programmen haben wir also
dic Hendlungsspielriume im Wirtschafishaushalt
deutlich erhdht. Wir werden also nicht weniger,
sondem wir kénnen mehr produktive Investitionen,
mehr Zukunftstechnologie fordern, und wir werden
damit unseren Weg beim Strukturwandel in Nord-
thein-Westfalen erfolgreich fortsetzen.

Es ist aber ebenso Tatsache - und das mu8 in diesem
Hause auch einmal gesagt werden -, daB die CDU
hier Krokodilstrinen iiber den Riickgang der Bar-

ausgaben im Haushalt des Wirtschafisministers ver-
gieBt, selber aber zum Wirtschaftshaushalt stindig
neue Kirnmgsantriige gestellt hat. Im letzten Jahr
belief sich diese Kiirzungsorgie der CDU auf {iber
12,5 Millionen DM. Davon wollten Sie allein acht
Millionen DM im Kohle-Handlungsrahmen kiirzen,
Das muf man den Leuten drauflen einmal sagen. In
diesem Jahr wollten Sie emneut noch einmal 3,5 Mil-
lionea DM streichen. Das ist die Realitit der wirt-
schaftspolitischen Handlungsfahigkeit der Opposition
CDU.

Meine Damen und Herren, wir diskutieren unseren
Haushalt in einer sehr schwierigen Rezession der

'Nachkriegszeit. Das ist unstrittig. Unstrittig ist auch,

daB Nordrhein-Westfalen von dieser Rezession schwer
betroffen ist, vor allem die Krisenbranchen Kohle und
Stahl. Wenn Sie die Meldung gestern in der Zeitung
gelesen haben: Allein im Oktober betrug der Produk-
tionsriickgang im Bergbau 15 %. Ahnliches gilt fir
viele andere Branchen. Dies ist allerdings keine Son-
derkrise. Dank des erfolgreichen Strukturwandels
haben wir im Gegensatz zu frither wesentlich bessere
Ausgangslagen. Unser Wachstumsminus von 2,9 %
im ersten Halbjahr ist zwar hoch, lag aber deutlich
niedriger als in dem immer wieder als Vorbild dekla-
rierten Land Baden-Wiirttemberg, wo es ein Minus

von 4 % gab.

Unsere Industrieproduktion sank um 6,2 % in den
ersten neun Monaten dieses Jahres. Das war aber
deutlich geringer als im Bundesdurchschniit, wo wir
einen Riickgang von 8 % batten. Der Anstieg der
Arbeitslosigkeit bei uns ist zZwar mit 23,3 % schlimm,
aber noch 'lange nicht so katastrophal wie etwa in
Baden-Wilrttemberg, wo wir plus 44,7 %, in Bayemn,
wo wir plus 34,6 %, und im Bundesdurchschnitt, wo
wir inmverhin noch 27,8 % msiitzliche Arbeitslose
haiten.

Ich will damit nichts beschnigen; ich will aber damit
deutlick machen, daB sich die erfolgreiche Struktur-
anpassung in den letzten Jahren ausgezahlt hat. Mit
dem sinkenden Gewicht des Montansektors - in Nord-
rhein-Westfalen lebt heute nur noch jeder fiinfund-
awanzigste von Arbeit in diesem Bereich, das war
einmal jeder vierte - haben wir in der Tat einen Wan-
del vollzogen.
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(Stiiber [SPD])

Wir befinden uns aber, meine Damen und Herren
- auch dies muB gesagt werden - nicht nur in einer
Rezessionskrise, sondern auch in einer tiefen Stim-
mungskrise. Pessimismus, Skepsis und tiefes Mi8-
trauen insbesondere gcgcnﬁber den flir Wirtschafts-
politik Verantwortlichen in Bonn - ich kann Ihnen
picht ersparen, dies hier deutlich auszusprechen -
prigen die Lage. Zwar ist auch nach wie vor richtig,
daB wir Versiumnisse auf der gesamtwirtschaftlichen
Verantwortungsebene in Bonn in Nordrhein-Westfalen
nicht ausgleichen kinnen; trotzdem ist es gerade in so
einer Stimmungskrise wichtig; auch einige Lichtblicke
und Hoffoungsschimmer deutlich zu machen. Das will
ich tun, weil ich davon iiberzeugt bin, wie viele ande-
re auch, daB Konjunktur auch zu nahezn 50 % etwas
mit Psychologie und Hoffnung zu tun hat. Ich will ein
paar Lichtblicke nennen.

Ich empfinde es als sinen Lichtblick, daB der Dienst-
leistungssektor, der landliufig als der Gradmesser fiir
die Entwicklung einer Volkswirtschaft angesehen
wird, bei uns bereits 4 Millionen der insgesamt
7,5 Millionen Arbeitsplétze umfaBt, der Dienstlei-
stungsanteil damit fast 55 % betdigt. Ich finde es
auch beachtlich, daB im Bereich der Kulturdienst-
leistungen, also bei bildenden Kiinsten, Unterhaltungs-
elektronik, Publizistik usw., mittlerweile fast eine
Viertel Million Menschen beschiftigt sind. Kultur-
wirtschaft zihlt damit zu den drei groBten Wirt-
schaftsbranchen in Mordrhein-Westfalen und hat mit
Gber 50 Millionen DM Jahresumsatz mehr als etwa
die chemische Industrie oder iibrigens das Ernih-
rungsgewerbe, das - wie Sie such den Zahlen von
gestern entnehmen konnten - ebenfalls eine Wachs-
tumsbranche ist, dean die Hersteller von Nahrungs-
und Genufimitteln haben im Oktober immerhin um
5 % zugelegt.

Bemerkenswert und als einen tollen Hoffaungsschim-
mer sehe ich auch, daBl Nordrhein-Westfalen inzwi-
schen ein fihrender Medien- und Filmstandort gewor-
den ist. Dariiber ist bereits gestern schon einmal
debattiert worden. Wir haben bereits iiber 70 000
Beschiftigte allein in der Film- und Fernsehwirtschaft
wnd in dea Printmedien. K&ln ist Rundfunkstadt Num-
mer eins in Mitteleuropa mit dem WDR als der gr&8-
ten Rundfunkanstalt Europas, mit RTL als dem griB-
ten privaten Fernsehsender, mit Bertelsmann als
griftem Medienkonzern Europas, Radio NRW, dem

umsatzstiirksten privaten Horfunksender. Oberhausen
und Dortmund sind inzwischen Medienzentren. Mini-
ster Clement hat gestern oder vorgestern angekiindigt,
daBl es fiir den Filmpark in Bottrop die gr5Bte Film-
investition geben wird, die jemals in Deutschland
stattfand. Der Filmpark in Bottrop soll im groBen Stil
als Produktionsstitte fiir neue Filme und Shows aus-
gebaut werden. Das Engagement des amerikenischen
Medienkonzerns in HShe von 350 Millionen DM ist
das jiingste Beispiel einer gezielten Ansiedlungspolitik
in Nordrhein-Westfalen.

Die Liste dieser erfolgreichen Signale und Initiativen
zur Erschlieffung von neuen Wachstumsfeldern und
Zukunftsmirkten liefe sich fortsetzen. Ich will als
Beispiel nur die Initiative fiir den Produktionsstandort
Automobilindustrie nennen, die jetzt eingerichtet
wurde, um die Zuliefererindustrie Nordrhein-West-
falens zu stirken, sie rusammenzuschweiBien. Ich
neane die 650 Millionen DM, die die Ford-Werke in
Koln fiir eine neue Motorenproduktion investieren
wollen - ein wichtiges Signal fiir den Antomobilstand-
ort Nordrhein-Westfalen.

Nehmen Sie die Initiative des Landes zum Ausbau des
Umweltschutzes und der Recyclingwirtschaft. Es ist
vallig unbestritten, daB sich dieser Umweltschutz zu
dem Wachstumsmarkt in der Bundesrepublik entwic-
keln wird, Das DIW rechnet schon bis zum Jahr 2000
mit fiber 1,1 Millionen Arbeitsplitzen in diesem
Bereich, und es ist klar, da} Nordrhein-Westfalen, wo
fast jede zweite Mark in diesen Bereich investiert und
oingesetzt wird, hier den wichtigsten Anteil triigt.
Uber 100 000 Beschiftigte in rund 1 000 Unterneh-
men in Nordrhein-Westfalen machen diese Bedeutung
sichtbar. Wir werden die Skologische Modemisierung
deshalb weiter zu einer LeitgrdBe unserer Industrie-
und Wirtschaftspolitik machen.

Ich nenne Ihnen diese Beispiele fiir nene Marktchan-
cen in Nordrhein-Westfalen nicht, weil ich die gegen-
wiirtige Wirtschafislage schdnreden will - das habe

_ich anfangs versucht deutlich zu machen -, sondem

ich nenne sie Thnen deshalb, weil es gerade in ungiin-
stigen Stimmungslagen zwingend erforderlich ist,
Kollege Meyer, Perspektiven fir mikuftstriichtige
Produktionsfelder zu entwickeln.
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Unser Weg aus der Krise ist dis konsequente Nutzng
dieser neuen Markt- und Wachstumsfelder mit einer
gezielten gemeinwirtschaftlichen Industrie- und Struk-
turpolitik. Unsere Alternative zu dem “Wirtschaft
wird in der Wirtschaft gemacht”, wie der Bundeswirt-
schaftsminister erkliirt, oder zum *Freizeitpark Bun-

desrepublik”, wie der Bundeskanzler da fabuliert,

heifit: Neue Modelle flir eine bessere und gerechtere
Verteilung der Arbeit bis hin zu solchen Arbeitszeit-
verkilrmingen, wie wir sie am Modell VW oder Ruhr-
kohle gerade diskutieren, heifit eine konsequente
Technologie-, Industrie- und Strukturpolitik, um neue
Markichancen konsequent zu nutzen. Nur dieser Weg
schafft eine neue Perspektive in der gegenwiirtigen
diisteren Stimmung im Land, und Sie sollten mithel-
fen, diese dlistere Stimmung zu bessitigen. '

Wenn ich heute morgen im Radio gehlrt habe, daB ’

die privaten Sparer allein {iber ein VermSgen von
3,9 Billionen DM in dieser Bundesrepublik verfilgen,
dann denke ich: Wenn es gelingt, mit ein biBchen
Hoffnung, mit Psychologie dies in aktive Kaufkraft
umzuwandeln, dann, denke ich, haben wir mehr fiir
den Aufschwung getan und mehr fiir einen Wachs-
tumsfortschritt, als Sie, Kollege Meyer, mit Ihrem
dilsteren Zahlengerippe. - Ich bedanke mich fiir die
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Priisidentin  Friebe: Vielen Dank, Herr Kollege
Stiiber. - Fiir die Fraktion der F.D.P. erteile ich
Herrn Abgeordneten Tschoeltsch das Wort.

Abgeordneter Tschoeltsch (F.D.P.): Sehr gechrte
Frau Priisidentinl Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Stiiber, ich stimme Thnen zu, wir haben eine
schwierige Situation, und ich stimme Ihnen auch =i,
wenn Sie sagen, daB es keine NRW-Sonderkrise ist;
vielmehr, Herr Kollege Stiiber, es ist eine NRW-
Dauerkrise.

'Wenn Sie sich die Zahlen ansehen, so lag dieses Land

Nordrhein-Westfalen 1990 beim Wirtschaftswachstum
an vorletzter Stelle, nach uns nur noch das Saarland,

und wenn Sie sich das Wirtschaftswachstum 1992

ansehen, so liegt Nordrhein-Westfalen wieder an
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vorfetzter Stelle, nach uns nur noch Bremen. Wenn
wir uns die Arbeitslosenzahlen in den alten Lindern
der Bundesrepublik Deutschiand pro Land ansehen,
dann liegen nach wns nur noch Bremen und das Saar-
land.

Meine Damen und Herren, da frage ich mich, wie
Sie, Herr Kollege Stiiber, hier behaupten kdnnen, wir
hiitten eine bessere Ausgangslage. Wo leben Sie denn
cigentlich? Nehmen Sie diese unangenehmen Zahlen
nicht zur Kenntnis?

(Abgeordneter Stiiber [SPD]: Haben Sie nicht
zugehdrt?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In dieser
Situation mfifite doch der Wirtschaftsminister, miiBte
doch die Landesregierung ihre Kriifte biindeln und
gorade auf dem Sektor WirtschaftsfSrderung versu-
chen, die wenigen Finanzmittel, die wir haben, zu
konzentrieren, um wirklich einmal etweas zu bewegean.
Aber wie sieht der Haushalt des Wirtschaftsministers
aus? 330 Millionen DM weniger Investitionen als im
Iahr zuvor, 233 Millionen DM weniger Zuweisungen
als im Jahr zuvor!

Und das Entscheidende, meine Damen und Herren, ist
doch noch, wean man sich ansieht, wo diese Landes-
regierung spart: Sie spart beispielsweise bei der For-

'derung des Handwerks; sie spart bei den Beratungen
-flir kleine und mittlere Betriebe; sie spart bei den

Krediten fiir kleine und mittlere Betriebe.

Meine sehr verchrten Damen und Herren, was ist das
fitr eine Wirtschaftspolitik, die diese Landesregierung
betreibt, wenn sie gemau dort spart, wo sie eigentlich
zulegen mufi?! Denn wir alle wissea, daB, wenn wir
aus der Krise herauskommen wollen, es nur die klei-
nen und mittleren Unternehmen schaffen kéanen.

(Beifsll bei der F.D.P.)
Genau da spart diese Landesregierung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir als
F.D.P.-Landtzgsfraktion haben im Wirtschaftsaus-
schuB konzentriert in diesem Bereich eine Umsteue-
rung im Haushalt versucht. Wir haben 20 Millio-
nen DM versucht umzuschichten, haben versucht,
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diese Mittel fiir kleine und mittlere Unternehmen zu
konzentrieren. Diese Mehrheit, meine Damen und
Herren, hat alles abgelehnt.

Und wir haben, Herr Kollege Stiiber, auch einen
Deckungsvorschlag gemacht, weil Sie uns sonst im-
mer vorwerfen, wir wiirden die Zahlen nicht serids
behandeln. Wir haben in der Tat als Kirzungsvor-
schlag 20 Millionen DM herangezogen, die diese
Landesregierung fiir Industriedenkmalpflege und
Geschichtskultur ausgeben will. Da mag man streiten,
cb das wiinschenswert ist. Sicher wilnschenswert!
Doch wenn ich in der heutigen Situation Pricrititen
sefzen mufl, dann muB ich sagen, das ist zwar wiin-
schenswert, aber ich mufl es zurfickstellen. Da gibt
diese Landesregierung im nichsten Jahr 20 Millio-
nen DM fiir diese Stiftung Industriedenkmal und
Geschichtskultur aus und will von uns die Unterschrift
haben, daf wir diese Ausgabe jetzt zu diesem Zeit-
punkt bereits genchmigen, ohne daB iiberhaupt irgend
etwas feststeht: Da gibt es kein Konzept, da gibt es
keine Satzung, da weiB die Landesregierung nicht,
wer sich da beteiligen soll. '

Da soll sich angeblich die Ruhrkohle beteiligen. Ja,
meine Damen und Herren, was ist das fiir ein Ver-
fahren? Wir geben der Ruhrkchle 1 000 Millio-
nen DM an Subventionen, und anschliefend gibt die
Ruhskohle wieder 20 Millionen oder 10 Millio-
pen DM dem Land fiir diese Stiftung zuriick, Das ist
doch ein Trauerspiel, wie Sie auch dieses Projekt
angehen.

(Beifall bei der F.D.P.)

Meine Damen und Herren, daflir kdnnen Sie unsere
Zustimmung nicht bekommen, um das ganz deutlich
I sagen.

Dann haben wir im WirtschaftsausschuB einen weite-
ren Antrag gestellt, ndmlich in der Gesellschaft fiir
Wirtschaftsfdrderung 4,5 Millionen DM umzuwid-
men. Das ist, meine Damen und Herren, diese SPD-
Werbekampagne, die seit Jahren mit Steuergeldern
finanziert wird: "Wir in Nordrhein-Westfalen". Sie
kennen diese Anzeigen "Wir in Nordrhein-Westfa-
len”. Das ist schon immer der Wahlkampfsiogan der
SPD: "Wir in Nordrhein-Westfalen”. Das heiBt, wir

, sollen jetzt als Landtag wieder 4,5 Millionen DM fiir

diesen SPD-Werbeslogan zur Verfiigung stellen. Das
interessiert auch fast keinen mehr. Ich kann mir nicht
vorstellen, dafl ein Unternehmer nach Nordrhein-
Westfalen kommt, weil diese SPD-Werbekampagne
"Wir in Nordrhein-Westfalen" im “Spiegel”, in den
ganzen Zeitschriften abgedruckt wird.

4,5 Millionen DM - da sagen wir: Wir wollen nicht
die Betitigung der Gesellschaft fiir WirtschaftsfSrde-
rung einschriinken, aber wir sagen "Umwidmung".
Wir kbnnen auf diese Inlandswerbekampagne ver-
zichten und dafiic die kleinen und mittleren Unter-
nechmen starken, die in den Export in den ostasiati-
schen Raum miissen, dort FuBl fassen miissen, damit
sie ihre Produkte noch verkaufen kdpnen. Das wiire
Wirtschaftsférderung in unserem Sinne. Leider ist die
SPD wieder nicht bereit, dies zu unterstiitzen.

Meine Damen und Herren! Wenn wir uns diese Wirt-
schaftsforderungsprogramme  der  Landesregierung
anschen - die sind ja nun sehr zshlreich -, dann muB
man feststellen, daB die Landesregierung selbst die
Ubersicht verloren hat. Wir haben ja im vorigen Jahr
diese GroBe Anfrage "Uberpriifung der Wirtschafts-
férderprogramme” gestartet. Das Ergebnis war nie-
derschmetternd: Die Landesregierung weiB iiberhaupt
nicht Bescheid, was in diesen Wirtschaftsférderungs-
programmen stattfindet. Sie weii nicht, ob sie ihr
Ziel tberhaupt erreichen kann. Controlling ist micht
vorhanden. Kosten-Nutzen-Analyse ist auch nicht
vorhanden, wird abgelehnt; den Sachen geht man gar
wicht nach. Man geht also mit der GieBkanne tibers
Land.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist
nicht mur eine Einschitmng der F.D.P.-Landtags-
fraktion, also der Opposition, sondern, Herr Minister,
Sie miissen sich einmal den Bericht des Landesrech-
nungshofs zu der Uberpriifung der ganzen Programme
anschen. Da sind ja die Programme des Wirtschafis-
ministeriums sehr wichtig; denn es sind insgesamt
tiber 2 Milliarden DM, die dort bewegt werden.

Meine Damen und Herren! Was sagt denn der Lan-
desrechnungshof? Der Landesrechnungshof macht
eine ganze Reihe von ganz, ganz kritischen Anmer-
kungen, unter anderem, daB zahlreiche Programme
seit 20 Jahren - meine Damen und Herren, seit
20 Jahren! - einfach fortgeschrieben werden. Da mulB
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man einmal den Wirtschaftsminister fragen: Glauben
Sie denn wirklich, daB ein Programm dann besonders
gut ist, wenn es 20 Jahre lang im Haushalt fortge-

Da muB man doch in der Tat dis Frage stellen: Hat
man denn nicht das Ziel verfehlt, wenn man 20 Jahre
lang hintereinander ein Fdrderungsprogramm fort-
schreibt? Dann muB man doch wirklich fragen, ob
diese Politik erfolgreich ist; denn sie geht auch ins
21. Jahr mit den gleichen Ansfizen. Herr Minister,
hier sollten Sie die Dinge ernsthaft {iberpriifen.

Ich mbchte noch einen weiteren Gesichtspunkt anfii-
gen, der sehr emnst ist, meine Damen und Herren.
Wir haben im Haushalt des Wirtschaftsministers ein
Volumen von 3,1 Milliarden DM im Jahre 1993,
1994 werden es 2,6 Milliarden DM sein.

Herr Minister, 2,6 Milliarden DM betrdigt das Haus-
haltsvolumen im néchsten Jahr. An Verpflichtungs-
ermichtigungen, Herr Minister, haben Sie mittlerwei-
le 2,4 Milliarder DM angehiuft: 2,4 Milliarden DM
Verpflichtungsermiichtigungen bei einem Haushalts-
volumen von 2,6 Milliarden DM.

Sie haben doch iiberhaupt keine M3glichkeit mehr,
diesen Haushalt zu gestalten. Sie haben doch schon
das verfriihstiicki, wes in den nfichsten Jahren auf uns

zukommt. Sie kdnnen doch bei so einer Haushalis-

politik in den nfichsten Jahren gar nicht mehr gestal-
ten. Selbst wenn cine andere Regierung ans Ruder
kiime, wiire diese schon gefesselt, weil Sie dies alles
schon filr die nfichsten Jahre festgelegt haben.

(Abgeordueter Champignon [SPD]: Ist das in
Bonn anders?)

Nein, das ist 50 eine dramatische Zahl. Wenn ich ein
Haushaltsvolumen von 2,6 Milliarden DM habe und
diese Landesregierung 2,4 Milliarden DM schon an

Verpflichtungsermichtigungen hat - meine Damen und .

Herren -: Das ist der falsche Weg.

Jetzt habe ich diese Landesregierung die ganze Zeit
kritisiert. Da gibe es ja noch viel mehr zu kritisieren,
Herr Kollege Stiiber, weil Sie gerade so gucken. Sie
sprachen ja von dem Strukfurwandel. Ich will Thnen
einmal eines sagen: Sie milssen feststellen, daB die

Finanzen mirlickgehen, daB der Landesminister weni-
ger beawegen kann, Was tut er dafiir? Zahlreiche
Konferenzen, Regionalkonferenzen nock und noch
und bunte Broschilren - sehr bunte Broschiiren. Ein
wunderschon gestylter Minister lichelt da immer auf
der ersten Seite. Meinen Sie, daff das Strukturwandel
ist? Meinen Sie, daff das Strukturwandel ist - bunte
Broschiiren?

{Zurufe von der SPD)

Damit schaffen Sie keinen einzigen neuen Arbeits-
platz. Nei:}, meine Damen und Herren, das ist der
falsche Weg.

Hexr Kollege Stiiber, Sie miiten mehr auf uns héren,
auch der Wirtschaftsminister.

(Abgeordneter Champignon [SPD]: Auf Herm
Rexrodt miissen wir héren!)

Herr Wirtschaftsminister, ich will Thnen das an einem
einzigen Beispiel zum Abschluf meiner Ausfithrungen
aufzeigen. Wir haben 1992 am 30. November einen
Antrag in den Wirtschaftsausschul bei den Haushalts-
beratungen eingebracht. Das Materialpriifungsamt in
Dortmund hatten wir schon vorher angesprochen. Da
hatten Sie nicht auf uns gehdet.

Dann haben wir im November 1992 bei den Haus-
haltsberatungen einen Antrag - es war der laufende
Antrag Nr. 52 - eingebracht, mit dem wir kostendek-
kende Gebiihren und Privatisierung fiir das Staatliche
Materialprilfungsamt in Dortmund forderten. Das
wurde mit den Stimmen der SPD und der CDU abge-
lehnt. Sie waren gegen Privatisierung, Sie waren
gegen kostendeckende Gebfihren. Im niichsten Jahr

sind es immerhin 12 Millionen DM an Differenz.

Da haben Sie unsere Idee wieder einmal aufgegriffen,
haben Unternehmensberater angeheuert. Er hat das
ganze Materialpriifungsamt untersucht. Jetzt kommen
Sie mit dem Vorschlag: Wir mdchten privatisieren.
Hexr Minister, ich bedanke mich ausdriicklich, daB
Sie wieder eine Idee von uns aufgegriffen haben. Sie
sind in dem Punkt, bei der Privatisierung, auf dem
richtigen Weg. Nur, warum diese Schamfrist von
einem Jahr? Geben Sie sich doch néchstes Mal einen
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Ruck, wenn von uns eine Idee kommt, und sagen:
Okay, das ist gut, das setzen wir um.

(Abgeordneter Memizka [SPD]: Die Idee hatten
wir vor Thnen! - Zuruf des Abgeordneten Dorn
[F.D.P.])

Sie haben wieder 12 Millionen DM umsonst ausgege-
ben bei dem wenigen Geld, was wir noch haben.
H8ren Sie auf unsere Ratschlige! Setzen Sie sie
schneller um, dann wiirde o8 diesem Lsnd besser
gehen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der F.D.P.)

Priisidentin Friebe: Vielen Dank, Herr Kollege
Tschoeltsch. - Fiir die Fraktion DIE GRUNEN erteile
ich das Wort Herrn Abgeordneten Dr. Busch.

Abgeordneter Dr. Busch - (Dilsseldorf) (GRUNE):
Frau Priisidentinl Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Tschoeltsch, Herr Meyer, Sie sollten
auf Herm Einert nicht so schimpfen. Das ist irgend-
wie ungerecht. Sie sollten eigentlich mit ihm ganz
nufrieden sein. Er pfeift doch schon die Melodie der
Arbeitgeberverbiinde.

Genehmigungsverfahren will er beschleunigen, Priva-
tisierung vorantreiben - das haben Sie selber gerade
gesagt -, den Neubau von LandesstraBen vorantreiben.
"Maschinenlaufzeiten sind das MaB aller Dinge.”
Arbeitszeitflexibilisierung und Sonntagsarbeit will er
susweiten. Frauenfdrderung in seinem Haushalt emp-
findet er als "FremdkSrper". Sie soll komplett ver-
bannt werden.

Im WirtschaftsausschuB geben Sie ihm doch "standing
ovations”. Warum miissen Sie es hier verstecken?

Herr Einert, mit dieser Art Politik schafft man sich
neue Freunde. Nur, die alten Freunde gucken manch-
mal etwas gequiilt im AusschuBl. Das ist sicherlich Ihr
Problem.

Die SPD hat im Bundestagswahlprogramm die Ar-

- beitsmarktpolitik in den Mittelpunkt ihrer Arbeit

gestellt. Hier im Lande, wo sie die Mchrheit hat,

. kitezt sie die Mittel filr die Arbeitsmarktpolitik. Wir

GRUNEN meinen: Das Thema Arbeitszeitverkiirzung
gehdrt wieder auf die politische Tagesordnung, weil
wir alle wissen: Entscheidende Entlastung fiir den
Asbeitsmarkt kann nur Arsbeitszeitverkfirzung in all
ihren Formen - Wochenarbeitszeitverkiirmung, Jahres-
arbeitszeitverkiirzung, Sabbaticals, Lebensarbeitszeit-
verkiirzung, Teilzeitarbeit etc, - bringen.

Was macht uvnser Wirtschaftsminister? Er setzt sich
auf der letzten Wirtschaftsministerkonferenz dafiir
ein, daB ein BeschiuB gefafit wird, der genau das
Gegeateil bedeutet: Abschaffung des Freizeitausglei-
ches filr Mehrarbeit, Abschaffung des arbeitsfreien
Wochenendes, Ausweitung von Nacht- und Sonntags-
arbeit und viele andere Dinge mehr.,

Nicht weniger Arbeit fiir viele, sondern mehr Arbeit
fiir wenige, Herr Einert: Das ist Thre Politik, die Sie
da betrieben haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Stiiber, Sie haben von dkologischer Modernisie-
rung gesprochen. Sie haben gesagt, wir brauchen
Perspektiven fiir die Zukunft. Wunderbar! Im SPD-
Bundestagswahlprogramm stehen sehr schne Passa-
gen zum Skologischen Umbau unserer Industriegesell-
schaft. Aber was macht die Landesregierung in threm
eigenen Haushalt, fiir den sie die Mehrheit hat? Sie
kiirzt die Mitte! filr Umweltschutz dramatisch.

Jetzt haben wir gerade noch 600 Millionen DM, im
Vorjahr 700 Millionen DM fiir Umwelt, vor acht
Jahren hatten wir noch 2 Milliarden DM. Das waren
die Grifenordoungen. Dies war zwar immer noch
zwepig. Aber diese GroBenordnung haben Sie selber
schon einial fiir richtig gehalten. Jetzt wird drastisch
zusammengestrichen - in krassem Gegensatz zu den
objektiven Notwendigkeiten.

Sie kennen die Gutachten: 10 bis 20 % unseres So-
zialproduktes werden ausschlieBlich fir Umweltrepa-
raturen ausgegeben. Die Reparaturkosten nehmen
schoeller zu als das Sozialprodukt. Das spiegelt sich
natlirlich in der Alltagserfahrung - fiber die Millge-
biihren, die steigen, #ber Trinkwassergebiihren, die
steigen, Krankenversicherungsbeitriige etc. pp., ohne
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daf dem eine Leistungsausweitung gngeuﬂbetstﬂn—l

de, allein aufgrund des zerstdrerischen Umgangs mit
der Natur, den wir uns leisten.

Wir haben gefordert - und dazu legt Ilmen auch ein

Antrag vor -, Oko-Abgaben einzufiihren, konkret in
Ihrem Bereich, Herr Minister, die Einflihrung einer
Abwirmeabgabe. Diese Abwirmeabgabo und Oko-
Abgaben allgemein kOnnen das Verursacherprinzip
durchsetzen und die dringend benStigten Finanzie-
rungsmittel zur Verringerung der 8kologischen Folge-
kosten aufbringen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie fordern &kologische Innovaticnen, und - das
haben Sie selber und Herr Matthiesen im speziellen
vorgetragen - die Umweltschutzindustrie ist wirklich
ein positiver Leistungsfaktor in der nordrhein-west-
filischen Industrie, bei allen Umweltschidigungen,
die vielleicht im einzelnen damit verbunden sind; das
wissen wir natlirlich auch. Das ist also ein Bereich,
den man férdern miifite.

Aber Sie wollen auf diese Vorschlige nicht eingehen,
weil Sie den Vorwurf der Wirtschaftsfeindlichkeit
fiirchten. Dabei sind es doch anders Linder - gerade
konservativ regierte Linder -, die, an einigen Punkten
zumindest, vorgeprescht sind. Baden-Wiirttemberg
beispielsweise hat die Sondermiillabgabe schon vor
langer Zeit eingefiihrt. Also: Eine konservative Regie-
rung schafft in dem Bereich unter Umstiinden mehr
als unsere SPD-Regierung, die meint, sich gegeniiber
den Schwarzen nicht angreifbar machen zu diirfen.

Ich denke, Sie sollten lieber einmal nach Hessen und
Niedersachsen gucken, Herr Einert, wenn ich Sie
gerade einmal um lhre Aufmerksamkeit bitten darf,
Wenn Sie einmal nach Hessen und Niedersachsen
sehen wiirden, wo zum Beispiel die Abfallabgabe und
wo andere Abgaben eingefiihrt wurden, danm hiitten
Sie dort Vorbilder, an denen Sie sich orientieren
sollten, statt immer zriickzublicken und Angst zu
haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es sind doch Thre lihmende Angst vor Innovation,
Thre Vogel-StrauB-Politik, Ihre Ignoranz gegenilber

den Herausforderungen der Zukunft, die gerade den
Wirtschaftsstandort NRW in Frage stellen. Sie wollen
"Weiter so!” machen, ohne Rilcksicht auf die Folgen.

Das beste Beispiel dafilr ist und bleibt die Energiepo-
litik, die ja auch in Threm Haus angesiedelt ist. Hier
hitte man die Chance, den O&kologischen Umbau
konkret zu machen; aber diese Chance wird vertan.
Und dabei geht es teilweise um relativ wenig Geld.
Wenn wir uns eitumal den Vergleich ansehen, wieviel
fir die Kohleforderung ausgegeben wird und wieviel
zum Beispiel flir das REN-Programm zur Fdrderung
rationeller Energienutzung und erneuerbarer Energie-
quellen, dann ist das ein Verhiltnis von ungefibr
1:100; also: ein Hundertstel der Kohleforderung
geht zur Zeit in die Férderung emeuerbarer Energie-
queilen und rationeller Energienutzung.

Sie haben im letzten Jahr, also vor gut einem Jahr,

~das REN-Programm faktisch eingestellt. Sie habea

dann gesagt: Wir wollen neue Richtlinien erlassen,
und dann soll die Forderung weitergehen. Auf diese
Richtlinien warten wir heute noch. Sie haben also
umweltbewuite Antragsteller, die bereit sind, in
ihrem privaten Bereich mit privatem Geld Energieein-
sparung voranzutreiben, frustriert, und damit erleidet
natilrlich der Kampf gegen Waldsterben und Klimaka-
tastrophe einen erneuten Riickschlag.

Der Betrieb von Wind- und Wasserkraftanlagen wiire
eigentlich rentsbel, wenn man nimlich nicht die Ein-
speisebedingungen so, wie sie heute gelten, zugrunde
legen wirde, sondemn die Skologischen Folgekosten,
und die entsprechenden Fdrderungen vorndhme, die
sus gesamitwirtschaftlicher Sicht notwendig wiiren.
Berechnungen liegen vor. Man miiite Windanlagen
mit 12 Pfennig pro Kilowattstunde fordern, damit

' gesamiwirtschaftlich dieser Vorteil, der durch diese

Art der Energiecrzeugung erzielt wird, ausgeglichen
wird. Aber dafilr ist kein Geld vorhanden.

Das kdnnte man ja noch verstehen; sber es gibt Berei-
che, in denen gar keine Landesmittel erforderlich
sind, nimlich dort, wo dis Kommunen die Initiative
flir eine’ umweltgerechte Entlohnung des Uberschull-

‘stromes aus erneuerbaren Energiequellen ergriffen

haben. Sie mauern, Herr Einert! Sie verweigern den
Kommunen die Zustimmung zu diesen Regelungen
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- frei nach dem Motto der Energieversorger: Konkur-
renz verdirbt das Geschiift. Sie machen Politik fir die
grofen Energieversorgeg und gegen Energieeinspa-
rung!

Es gibt ein sehr interessantes Urteil des Bundesge-
richtshofs vom 06.10.1993; ich sollte genauer sagen:
einen Vergleichsvorschlag. Danach ist den Kommu-
nen die Moglichkeit, Stromnetze zu fibernchmen,
wesentlich erleichtert worden. Und wir wissen ja
Wenn die Kommunen energiepolitisch orientiert sind,
die Sache in die Hand nehmen und die Srtlichen
Energiesparpotentiale ausschopfen wollen, dann ist
das eine spannende Sache. Dieses Urteil hat die Ko-
sten fiir die Ubernahme des Stromnetzes drastisch
verringert: auf ungefihr ein Zehntel des urspriing-
lichen Wertes, der von den Energieversorgern ver-
langt wurde.

Diese Entscheidung des Bundesgerichtshofs er&ffnet
den Kommunen weitreichende Spielriume. Da fragt
man sich natiirlich: Was tut der Wirtschaftsminister,
um diese spannenden Entwicklungen zu fSrdem? Ja,
er tut nicht nur nichts, sondern er behindert diese
Entwicklungen, indem er illegale Lockvogelangebote
der grofien Energieversorger duldet.

Dazu haben wir einen wirklich grotesken Fall im
Kreis Aachen-Land: Der Kreis hat aus einem alten
Konzessionsvertrag rechtswidrig 1,5 Millionen DM
bekomtmen. Damit sind die Konzessionsvertriige nicht
giiltig, und er miiBte diese 1,5 Millionen DM zuriick-
zahlen. Was tut der Wirtschafisminister? Br sagt:
Nein, ihr braucht nur die Riickzahlungsverpflichtung
anzuerkennen. Riickzuzahlen braucht ihr micht; ihr
braucht erst dann riickzuzahlen, wenn ihr geniigend
Geld habt. Und wir wissen doch alle: Die Kommunen
haben nie genfigend Geld - vor allen Dingen, wenn
sie das noch selber feststellen sollen! Also: Sie tun
nichts, was die Kreise der Miichtigen in diesem Lande
stren kOnnte. Sie haben mit den Energie-Multis
Frieden auf Kosten der Umwelt und der Energieein-
sparuag geschlossen.

Das gleiche Bild zeigt sich beim THTR. Noch 1989
haben Sie gesagt, Sie woliten es durchsetzen, dafl die
Energieversorger an den Kosten der Abwicklung des
THTR zumindest beteiligt werden. Jetzt sehen wir:
Sie haben schon wieder 170 Millionen DM fiir die

Abwicklung des THTR aus dem Landeshaushalt
gezahlt. Gestern war wieder ein Gespriich in Bonn,
bei dem es wahrscheinlich um weitere Subventionen
fiir die THTR-Abwicklung ging. Wir wissen, da8 dort
weitere Defizite entstanden sind, Das pfeifen ja die
Spatzen von den Dichem. Also: 170 Millionen fir
eine Altlast und nicht einmal ein pzar Millionen DM
fir die Forderung emeuerbarer Energiequellen!

Sie haben die Energickonsensgespriiche in Bonn abge-
brochen; aber wir wissen genau, daB die gleiche
Debatte im Bundesrat genau in der gleichen Form
weitergeht, wo die Bundesregierung ein Artikelgesetz
eingebracht hat. Ich zitiere einmal Herrn Farthmsann
aus dem letzten Jahr; am 07.12.1992 hat er, die
Energiekonsensgespriiche kommentierend, gesagt:

Die Stromversorger zichen die logische Kon-
soquenz aus der Erkenntnis, daB es fiir die Ker-
nenergie in der Gesellschaft keine Akzeptanz
raehr gibt.

Herr Einert, schdn wiir's! Sie persdalich als Verwal-
tungsratsvorsitzender der KFA Jilich haben sich
dafiir eingesetzt, daB neue Atomforschungsprojekte
hier in Nordrhein-Westfalen durchgefiihrt werden und
daB mit Gffentlichen Mitteln an der KFA Jiilich ein

* konkretes Projekt der Siemens AG zur Entwicklung

cines neuen Reaktors, eines neuen Siedewasserreak-
tors, durchgefiihrt wird.

Also, Herr Einert: Einstieg in die Atomforschung als
Vorbereitung fiir den Ausstieg aus der Atomenergie. -
Tut mir leid, ich begreife das nicht.

Die Atomausstiegsposition des Landes NRW verliert
durch dieses neue Atomprojekt in NRW jegliche
Glavbwiirdigkeit. Der BeschluB des SPD-Prasidizms
vom 25. Oktober dieses Jahres wird hier in Nord-
rthein-Westfalen ad absurdum gefiihrt. Ein weiterer
groBer Schritt in Richtung GroBe Koalition wurde
getan. Mit uns ist das nicht zu machen. - Ich danke
Thnen.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Pritsidentin Friebe: Vielen Dank. - Fiir die Landes-
regierung erteile ich Herrn Wirtschaftsminister Einert
das Wort.

Minister filir Wirtschaft, Mittelstand und Technolo-
gie Einert: Frau Priisidentin! Meine Damen und
Herren! Zunichst bedanke ich mich fiir die inhaltliche
Unterstiitzung, die Sie fiir meine Wirtschafts- und
Strukturpolitik zum Ausdruck gebracht haben,

(Lachen des Abgeordneten Dr. Busch {Diissel-
dorf] [GRUNED

Ich kann das nicht anders als als Unterstiitzung be-
trachten.

(Beifall bei der SPD)

Die CDU und die F.D.P. beklagen, ich betriebe eine
z  stringents, zurfickhaltende Wirtschaftspolitik,
rdumte Privaten zu wenig Freiriume ein, dichte noch
zu sehr in alten Programmen. Auf der anderen Seite
beklagen die GRUNEN, ich betriebe eine viel zu
liberale Wirtschaftspolitik, ich beriicksichtigte viel zu
schr Interessen, die von den GroBunternchmen und
den Verbinden geduBert wilrden. Da kann ich nur
sagen: Ich bin auf diese Kritik von beiden Seiten
auBerordentlich stolz, denn sie beweist mir, dafl ich
mit Augenmaf genau auf dem richtigen Wege bin.

(Beifall bei der SPD)

Das muB ich einmal in aller Deutlichkeit sagen.
Auf die zum Teil kleinkarierten Nickeligkeiten will
ich gar nicht eingehen; das ist mir zu kleine Miinze.
Aber drei Bemerkungen: '

Erstens. Schen Sie sich einmal - diese Feder, um das
unmifiverstiindlich zu sagen, stecke ich mir keines-
wegs allein an den Hut, dazu haben im Laufe der
Jahrzehnte viele beigetragen - die Zshlen der Ver-
inderung der Wirtschaftsstrukturen in Nordrhein-
Westfalen an. Beginnen Sie bitte im Ruhrgebiet.
Sehen Sie sich einmal an, was aus der alten Montan-
abhingigkeit von zum Teil {iber 80 % geworden ist,
wie viele Menschen heute noch von einseitigen Wirt-
schaftsstrukturen abhiingig sind, wie der Anteil der
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produkuonsonenneﬂen Dienstleistungen gewachsen
ist, wie der Anteil der kleinen und mittleren Unter-

‘nehimen gewachsen ist, die hohen Innovationsfihigkei-

ten und -geschwindigkeiten. Ich habe manchmal den
Bindruck, Sie bewegen sich geistig immer nock auf
dem Niveau von vor 20 Jahren,

(Beifall bei der SPD)

Sie haben nicht nur den tatsichlicken Strukturwandel
nicht mitbekommen, Sie weigern sich auch konstant,
den ecigenen Strukturwandel im Kopfe mitzuvollzie-
hen. Das ist viel schlimmer, als rein Skonomischen
Strakturwandel zu begreifen.

(Beifall bei der SPD)

Innovationen beginnen immer in den KoOpfen der
Menschen. Fangen Sie mit der Innovation in thren
eigenen Kdpfen an, und Sie werden fesistellen, wie
sehr sich dieses Land in der Wirklichkeit verindert
hat.

Thre Darstellung und Behauptung, wir wiirden mit
alten Programmen von vor 20 Jashren noch Wirt-
schafts- und Strukturpolitik machen, sind objektiv
falsch. Es gibt keine alten Ladenhiiter mebr. Das
Schlimme ist nur, daB Sie sich weigern, das zur
Kenntnis zu nechmen. Ich habe Ihnen das mehrfach
milndlich vorgetragen. Ein paar dieser von Ihnen hier
wieder belichelten Broschiiren dienen dazu, das auch
in der Offentlichkeit klarzumachen. Sie weigern sich
generell, das Gberbaupt zur Kenntnis zu nehmen.
Lesen Sie es doch einmal nach, dann werden Sie auch
Inhalte verstehen. Das sind doch keine Propaganda-
broschiiren, sondern das ist Aufklirung darliber, wie
sich die Strukturpolitik in diesem Lande verindert
hat.

Gucken Sie sich einmal an, was wir heute in Fragen
der regionalisierten Strukturpolitik zusammen mit den
Regionen, den Kammern, den Gewerkschaften, den
Kommunen und den Kreisen im Lande veranstalten.
Das ist doch nicht Regierungspolitik par ordre du
Mufti, sondern das ist ein Zusammengeben mit den
Akteuren in den Regionen.

Gucken Sie sich einmal an, was wir daritber hinaus in
der Branchenstrukturpolitik gemacht haben. Gucken
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(Minister Einert)

Sie sich ganz real an, was wir mit den Unternchmen
und den Kammem betrieben haben - bei den Landes-
initiativen Teletec, Softtec, Fuzzy-Logic, bei den
Bergbauzulieferern, bei den Autozulieferern, im
Bereich der Initiative die Bio- und Gentechnologien
betreffend. Nehmen Sie das iiberhaupt nicht zir
Kenntnis? Denken Sie immer noch in den Abldufen
von vor 20 Jahren? Wo sind Sie eigentlichk mit Threr
eigenen Anpassungsfihigkeit geblieben?

(Beifall bei der SPD)

Sie verlangen stindig mehr Mobilitit von Arbeitneh-
mern. Sie verlangen Innovationsfahigkeit von Unter-
nehmern. Das ist alles richtig. Aber lernen Sie gefil-
ligst selbst, in Innovationen zu denken, und dann
reden wir wieder iiber Inhalte!

(Beifall bei der SPD)

Sie arbeiten hier Ihre geistigen Prozesse von vor
20 Jahren auf.

{Abgeordnete Witteler-Koch [F.D.P.]: Schauen
Sie sich doch die Antriige der Opposition an!)

Aber das ist Thr Problem,

Das Beispiel Medienpark Bottrop ist genanat worden.
Woraus wird das denn finanziert? - Aus dem Haushalt
des Wirtschaftsministers. Ich halte es fiir richtig, eine
solche Entscheidung zu treffen. Aber Sie leiern Thre
alten Schallplatten herunter von dem, was einmal in
alte Strukturen gegangen ist.

(Abgeordneter Meyer [Hamm] [CDU]: Gucken
Sie sich den Strukturhaushalt an!)

Wenn ich die Investitionen und Subventionen - es sind
Subventionen - fiir den Bereich Kohle herausnehme,
ist Thre Darstellung hier objektiv falsch. Auck von
den Hilfen, die wir fiir die Regionen geben, geht null
in alte Branchen und alte Unternehmen, sondemn sie
dienen zu nichts anderem, als die alten Regionen zu
revitalisieren, Ansatzpunkte fast ausschlieBlich filr
kleine und mittlere Unternehmen zu geben, damit wir
den Strukturwandel - dic Betonung liegt auf "Wan-
del” - stirker in den Vordergrund stellen und nicht in
alte Branchen investieren.

Das gleiche gilt fiir den alten Klops, den Sie in den
letzten Tagen wieder hervorgeholt haben, nimlich fir
die Stiftung Denkmal- und Kulturpflege. Wir haben
Ihnen im Ausschufi umfangreich vorgetragen, was der
Ansatzpunkt ist: Er ist eingebettet in den zentralen
Zielkonflikt zwischen der Flichenmobilisierung und
Flichensanierung, die ja unstreitig zu den Schwer-
punkten gehOrt. Wir haben in diesen Regionen nun
einmal eine riesige Zahl von alten Baudenkmilern,
die wir nicht alle abreifen wollen. Nun geht es dar-
um, den Konflikt zwischen den Eigentiimern - und
dss ist die Kohle in hohem MaBe - und den Notwen-
digkeiten der Revitalisierung aufmugreifen.

Wir hoffen, daB wir mit dem Instrument dieser Stif-
tung die unterschiedlichen, gegensitzlichen Interessen
stirker einbinden kénnen als mit anderen Formen.

{Zustimmung bei der SPD)

Das haben wir Ihnen sehr umfangreich vorgestellt.
Ich weiS noch mnicht genau, ob es so funktionieren
wird. Auch das ist eine noch offene Frage; aber das
Land sollte anfangen, das zu versuchen.

(Vorsitz: Vizepriisident Dr. Klose)

Die Bergbautreibenden miissen ja iibrigens - das habe
ich Thnen auch gesagt - kein Bargeld einschieBen,
sopdern sie milssen Grundstiicke als Beteiligung am
Stiftungsvermdgen einbringen und sollen durch Ar-
beitseinsatz mit ihren eigenen Mitarbeitern dazu ihren
Beitrag leisten. Wir wissen auch, daB die Ruhrkohle
selber vor dem Hintergrund der gegenwirtigen Situa-
tion keine zweistelligen Millionenbetriige einschieBen
kann. Aber wir wollen, daB wir die Stiftung durch
vergleichbare Beteilipung zum Leben bringen. Ich
hoffe, es wird uns gelingen.

(Zustimmung bei der SPD)

Der Streit zwischen der Reduzierung der Mittel und
der in gleichem Atemzug beklagten ErhShung der
Verpflichtungsermichtigungen ist ein Punkt, den ich
gar nicht kleinreden will. Aber es ist, glaube ich,
sinnvell, wenn wir den Mittelpunkt auch meiner
Anstrengungen im Bereich des Wirtschaftshaushaltes
zugrunde legen: daB wir nfmlich micht versuchen,
jedes Jahr isoliert Geld zu verteilen, sondern wirklich
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(Minister Einert)

mehrjihrige Investitionshilfen und Umstrukturierungs-
hilfen geben. Diese kinnen nur {iber mehrere Jahre
laufen.

Deshalb hglte ich es fiir richtig und notwendig, hinzu-
nehmen - ich habe es hingenommen -, daB wir die
Baransitze fiir 1994 erheblich reduzieren, sich aber
gleichzeitig auf die mehrjihrigen Investitionshaushalte
des Bundes und des Landes und vor allem der EG
und des Landes, die bis 1997/98 laufen, einzustellen.
Das bedeutet, dafl die Baransitze 1994 relativ gering
ausfallen kSnnen, aber die Verpflichtungsermiichti-
gungen zur Bedienung dieser mehrjihrigen Investi-
tionshaushalte lingerfristig gestaltet werden miissen.

Eine Bemerkung noch zum Materialpriifungsamt!
Wissen Sie, die Diskussion darfiber, was zuerst da
war, Henne oder Ei, ist mir zu miiflig und zu albern.
Wir haben immer gesagt: Wir werden alle nachgeord-
neten Einrichtungen des Landes, alle Sonderbehdrden
iiberpriifen. Wir haben das im Wirtschaftshanshalt
durchgehalten. Wir haben mit der Bergverwaltung
begonnen; die Ergebnisse liegen vor. Wir haben das
Materialpriifungsamt untersucht; es gibt ein bestimm-
tes Ergebnis und einen Grundsatzbeschluff des Xabi-
netts.

Wir werden in den nfichsten ein, Zwei Jahren dasselbe
mit den beiden anderen nachgeordneten Behdrden und
mit dem Ministerium selbst tun. Wir sind da slso auf
einem guten Wege und haben es nicht nétig, jede
politische Schaumschliigerei nachzumachen.

Eine letzte Bemerkung rum REN-Programm! Ich
habe migesagt, und dabei bleibt es: Wir werden die
neuen Richtlinien Anfang des Jahres - wir sind im
Hause soweit fertig - zusammen mit dem Wirtschafts-
ausschufl diskutieren. Meine alte Erklarung giit: Es
gibt ein Fortsetzungsprogramm. Wir werden es inhali-
lich umgestalten. Aber der Ansatzpunkt der Forde-
rung von emeuerbaren und regenerativen Energien
wird ein Bestandteil dieses Programms bleiben.

In dem Zusammenhang mache ich noch eine Bemer-
kung. Wir werden auch {iber die Frage der Einspei-
sungsvergiltungen diskutieren. Hier werden in Ab-
wiigung der Interessen nicht alle Bliitentriume reifen,
die sich einige vorstellen. Das sage ich mit aller
Deutlichkeit. Ich bin bereit, in diesem Abwigungs-

prozef bis an die Grenze der M&glichkeiten zu gehen.
Aber ich fiige hinzu: Durch hochstrichterliche Recht-
sprechung ist ausdriicklich bestiitigt worden, daB

 dann, wenn die Genehmigungsbehérde Wirtschafts-

minister einen Tarif genehmigt hat, der einzelne
Betroffene keine Mdglichkeit mehr hat, gegen eine
solche Tariffestsetzung zu klagen.

Das heifit, ich bin bei dieser Auslegung auch gezwun-
gea, nicht nur zwischen den Beteiligten abzuwigen,
sondern auch zwischen dem Energieversorgungsunter-
nehmen, denen, die eine Sonderregelung haben wol-
len, und dem Verbraucher, und mich im Zweifelsfalle
suf die Seite des Verbrauchers zu schlagen, weil
pimlich der Verbraucher nachher einem faktischen
Monopolisten ausgeliefert ist. Ich sage das so deut-
lich. Das bedeutet, dafi ich bei einer Tarifgenehmi-
gung auch zu entscheiden habe, ob der Eigentiimer
eines EVU seine besondere Regelung, die er gerne
haben mdchte, zu Lasten der i{ibrigen Tarifkunden
abwiilzt oder nicht. Diese Abwigung habe ich vor-
punechmen.

Deshalb kann die Darstellung, wenn das denn der
Eigentiimer wolle, miisse ich ihm nachgeben - im
Falle der Aachener - so nicht stehenbleiben. Vielmehr

_habe ich abzuwfgen; das ist ein sehr schwieriger

ProzeB. Wir sind mit dieser Abwigung weitgehend
fertig, und wir werden sie dann mit den Betroffenen
zu erdrtern haben,

Eine leizte Bemerkung m Klarstellung! Herr Kollege
Dr. Busch, ich bin nicht Vorsitzender des Aufsichts-
rates der KFA, sondern Mitglied des Aufsichtsrates.
Ich wiederhole: Es gibt dort keine Entscheidung fiir
einen neuen Reaktor, sondern es gibt die Entschei-
dung fiir eine technologische Entwicklung eines Not-
kondensators, der im wesentlichen unter der Uber-
schrift "verbesserte Sicherheitsstandards” zu sehen ist.

(Abgeordneter Dr. Busch [Disseldorf] [GRU-
NE]: ... fir ein Atomkraftwerk!)

Es wird zu priifen sein, ob er spiter einmal Bestand-
teil einer Einrichtung sein kann. Wir machen damit
keinen neuen Einstieg in Kerntechnologien, sondern
wir sagen: Die mun einmel bestehenden Einrichtungen
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(Minister Einert)

milssen, was die Sicherheitsstandards angeht, verbes-
sert werden. Ich glaube schon, daB das eine richtige
Entscheidung ist.

Im iibrigen sage ich Thnen noch einmal: Die Diskus-
sionen um einen Energiekonsens in der Bundesrepu-
blik werden weitergehen. Das Ergebnis kann ich nicht
vorwegnehmen. Ich bedaure, daB hier versucht wor-
den ist, die Partner iber den Tisch zu ziehen. Aber

‘ich setze immer noch darauf, daB wir alle soviel

Vemunft aufbringen werden, um in der Frage der
notwendigen Energiepolitik zu einer Verstindigung in
der gesamtpolitischen Szepne in Deutschland mu kom-
men.

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Dr. Klose: Ich erteile das Wort Frau
Kollegin Hiirten fiir die Fraktion BUNDNIS S0/DIE
GRUNEN.

Abgeordnete Hilrten (GRUNE): Herr Prisident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Minister, auch
ich sehe mich durch die aktuelle Situation geradezu
gezwungen, mich noch einmal kritisch mit Threr
Wirtschaftsforderungspolitik auseinanderzusetzen,

Die Arbeitslosigkeit nimmt immer mehr zu, Filr iiber
60 % der Bevilkerung im Westen war sie bei der
letzten Befragung zum Politbarometer das wichtigste
Thema. Und die Landesregierung sagt: Weiterwirt-
schaften wie gehabt!

Sie haben hier zwar zu einigen neuen Highlights Threr
Wirtschaftsférderungspolitik Stellung genommen, aber
real fliefit immer noch mehr als die Halfie der Wirt-
schaftsforderungsmittel wie gehabt in die Bereiche
Kohle und Stahl, obwohl es mittlerweile fast @berall
brennt. Im verarbeitenden Gewerbe in Nordrhein-
Westfalen gingen von Juli 1992 bis 2um Juli diesen
Jahres 155 500 Arbeitsplitze verloren. Und im Berg-
bau- und Energiebereich waren es weitere 11 400,
Zugenommen haben allein die Arbeitsplitze im
Dienstleistungsbereich um knapp 20 000, wobei es
sich ausschlieSlich um Teilzeitarbeitsplitze handelt.

14465

Angesichts dieser Situation muB doch wohl die Frage
erlaubt sein, nach welchen Kriterien und mit welcher
Zielsetzung das Land Nordrhein-Westfalen auch im
néichsten Jahr wieder weit lber 2 Milliarden DM in
die Wirtschaftsforderung steckt. Welche Effekte
wollen Sie mit der iiber Jashre hinweg milliarden-
schweren Forderung von Xohle und Stahl erreichen?
Wenn es Thnen um Arbeitsplatzsicherung ging, wissen
Sie selbst, daB Ihre Forderung letztlich nicht erfolg-
reich war,

Von 1957 bis heute gingen im Revier fast 480 000
Arbeitsplatze im Bereich Kohle und 340 000 Arbeits-
plitze in der Stahibranche verloren. Selbst wenn wir
zu den Arbeitsplatzen bei XKohle und Stahl poch einen
weiteren fiir die Zulieferindustrie daruziiblen, entfal-
len auf den Bereich Montan nur 5 % sller Arbeits-
plitze in Nordrhein-Wesifalen. Dabei habe ich noch
glinstiger gerechnet als der Kollege Stiber. Und fir
rund 5 % der Arbeitsplitze geben Sie weit iiber 50 %
aller Wirtschaftsférdermittel aus, ohne dall Sie bisher
damit in der Lage waren, den Arbeitsplatzabbau z
verhindern, und obwohl, wie gesagt, es mittlerweile
fast iiberall brennt.

Nebenbei unterstiitzen Sie mit Hilfe der WestLB die
Krupp-Thyssen-Fusion und nehmen dabei wieder
massiven Arbeitsplatzaufbau und Oberschuldung des
Koazerns in Kauf,

Nun betonen Sie immer wieder - das haben Sie auch
vorhin in Threr Rede getan -, daB ein grofier Teil der
Foérdermittel gerade den Strukturwandel in der vom
Niedergang von Kohle und Stahl betroffenen Region
Ruhrgebiet unterstiitzen soll. In diesem Fall miiBte die
Forderung doch allen in der Regiom unter Erwerbs-
losigkeit Leidenden migute kommen.

Damit komme ich zu einem weiteren wichtigen Kri-
tikpunkt an Threr einseitigen Wirtschaftsforderungs-
politik, die damit direkt im Zusammenhang steht: Sie
beteiligt Fraueninteressen nachhaltig. Die Arbeits-
losenrate der Frauen in Nordrhein-Westfalen lag im
Sommer bei 10,5 %, die der Miinper bei 9,5 %. Der
Anteil der Frauen an den sozialversichert Beschiftig-

ten liegt in Nordrhein-Westfalen mit etwa 40 % deut-

lich unter dem Bundesdurchschnitt, der 42,5 % be-
trfigt. Im Ruhrgebiet sind die Verhiltnisse noch viel
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(Hiirten [GRUNE])

krasser. Von 100 Frauen im Ruhrgebiet im Alter
zwischen 15 und 65 Jahren

(Unruhe - Glocke des Priisidenten)

sind nur 39 erwerbstitig.'lm Bundeégebiet sind es 50,
in Berlin und Hamburg sogar 70 Frauen.

Das Problem der Frauen ist dabei nicht, dab sie durch
den Niedergang von Kohle und Stahl zu einem Ar-
beitsplatzwechsel gezwungen werden, sondemn daB sie
in der Montanindustrie und deren Zulieferern erst gar
keinen Arbeitsplatz gefunden haben. Auch in den
anderen Industriezweigen im Ruhrgebiet sind sie nur
schwach vertreten.

Die Landesregierung scheint der Auffassung zu sein:
Die Frauen im Ruhrgebiet haben sich daran gewdhnt,
unterdurchschnittliche Chancen auf dem Asbeitsmarkt
zu haben. Wie sonst ist Ihre beharrliche Weigerung
zu verstehen, Fraueninteressen in die Wirtschafis-
forderung einzubeziehen, Fraueninteressen zn einem

gleichberechtigten Faktor zu machen? Unser entspre-

chender Antrag wurde auch dieses Jahr in den Amns-
schilssen wieder abgelehnt. Und zur Zeit blittern Sie
desinteressiert in Thren Papieren.

Daritber hinaus ist weder die Landesregierung noch
die SPD-Fraktion bereit, dic Regionalstellen "Frauen
und Beruf" finanziell auf sichere Beine zu stellen. Es
ist unbegreiflich, daB die Landesregierung immer
noch daran festhiilt, daB diese Stellen auf wenige
Jahre befristet sein sollen. Es ist wirklich nicht vor-
stellbar, daf die strukturelle Benachteiligung von
Frauen im Ruhrgebiet, die mindestens so alt ist wie
die Bundésrepublik, nach drei, vier Jahren Beratungs-
thtigkeit einiger personell und meteriell schlecht aus-
gestatteten Beratungsstellen erledigt sein soll.

(Beifall bei den GRUNEN)

Im Gegenteil: Ich habe den Eindruck gewonmen, daB
die Landesregierung selbst der Beratung durch diese
Fachfraven dringend bedarf; denn ihr selbst fallt zur
Beseitigung von Frauenbenachteiligung uater Beriick-
sichtigung von Fraueninteressen in der Wirtschafis-
forderung nichts, aber auch gar nichts ein.

09.12,1993

Ich kann Sie nur noch einmal dringend auffordern:
Gestalten Sie Thre WirtschaftsfGrderungspolitik ge-
rechter, formulieren Sie klare Ziele und iberprifen
Sie vor allem regelmaBig, ob Sie mit den gewiihlten
Mitteln die Ziele such erreichen! Wenn Sie das nicht
tun, werfen Sie viel Geld mit groBen Hinden zum
Fenster hinaus. ' :

(Beifall bei den GRONEN)
Virepriisident Dr. Klose: Meine Damen und Herren,
es liegen mir keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich
schliefle hiermit die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung (iber den Anderungs-

_antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 11/6448 zum Kapitel 08 060 als peuer
Titel. Das Stichwort lautet: Abwirmeabgabe und
Skologischer Sonderfonds Klimaschutz. Wer diesem
Anderungsantrag seine Zustimmung geben mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. -Die Gegenprobe?
- Stimmenthaltungen? - Dann ist der Antrag abge-
Iehnt.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Einzelplan
08 entsprechend der Beschlufempfehlung Drucksa-

che 11/6408, Ich frage Sie, wer dieser BeschluBemp-

fehlung zustimmen mdchte. - Gegenprobe! - Stimm-

_enthaltungen? - Dann ist der Einzelplan 08 entspre-

chend der BeschluBempfehlung in zweiter Lesung
angenommen.

"Meine Damen und Herren, die Fraktionen haben

vereinbart, im Anschluf an die Beratung und Ab-
stimomng zu Einzelplan 08 eine besondere Beratung
zur

Lage der deutschen Stahlindustrie

durchzfithren. Hierzu liegen bereits EntschlieBungs-
antriige vor, die sich 2ur Zeit noch in Druck befinden
und Ihnen danach ausgehindigt werden.

" Als erstem Redner erteile ich das Wort Herrn Profes-

sor Dr. Farthmann fiir die Fraktion der SPD.
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